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MUTUO DE DINHEIRO COM ALIENACAO FIDUCIARIA - CAPITALIZACAO
COMPOSTA DE JUROS COMISSAO DE PERMANENCIA CUMULACAO TAXAS
ADMINISTRATIVAS. - O sistema Price de amortizagdo ndo agrega juros ao capital que séo
pagos mensalmente. A indicacdo dicotbmica dos juros remuneratérios mensalizados e
anualizados ndo autoriza a conclusdo de que ha capitalizagdo composta. Valores que se
equivalem intrinsecamente, embora nominalmente enunciados diferentemente ao més e ao ano.
- Comissao de permanéncia. A comissdo de permanéncia é devida depois da mora desde que
contratada, permitida a cumulacdo dela com multa, juros moratérios e juros remuneratorios
desde que ndo suplantado o limite dos juros compensatorios contratados, tudo nos termos do
Recurso Representativo Resp n° 1.058.114/RS. - Taxas administrativas cuja devolucdo
simples é determinada, por ndo se vincularem a causa que autorize a cobranga (artigo 51, 3°,
111 do CDC). Ressalva de entendimento contrério do Relator. - Apelo a que se conhece e d&
provimento em parte.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 849348-9, da 22, Vara Civel
da Comarca de Cascavel, em que sdo apelante BV Financeira S/A Crédito, Financiamento e
Investimento e apelado Jorge Luiz Pinheiro.

I. RELATORIO

Trata-se de recurso de apelagéo interposto por BV Financeira S/A Crédito, Financiamento e
Investimento em face da sentenca que, nos autos de Acdo Revisional n°® 321/2010, julgou
procedente o pedido inicial " para declarar impossibilidade de cobranga de juros capitalizados
na relagdo contractual, bem como a ilegalidade da cobranca da taxa de abertura de crédito e
taxa de cobranga de emisséo de folha de boleto e a substituicdo da comissdo de permanéncia
pela corregdo monetdria pelo indice do INPC, determinando-se, ainda, a
compensagdo/restituicdo, na forma simples, dos valores pagos a maior " (fl. 102).
Inconformado, apela o Banco réu ponderando, quanto ao mérito que a sentenca deve ser
reformada, sob o fundamento de que : a) € legitima a capitalizacdo mensal de juros, conforme
entendimento do STJ, restando permitida a prética de anatocismo no presente caso; b) que resta
possivel a cobranga de comissdo de permanéncia no caso em apreco; c) que resta licita a
cobranga de tarifa de abertura de crédito e de emissao de boleto; d) que nao tem fundamento o
pedido do autor - apelado quanto ao pedido de repeticdo de indébito; e) que a verba honoréria
deve ser reduzida, com fulcro no art. 21 do CPC;

f) prequestionou os arts. 585, Il e VIl do CPC e arts. 26 a 45 da Lei 10.931/2004.

Ao final, requereu o conhecimento e provimento do presente recurso, reformando-se a sentenga

singular, julgando-se totalmente improcedentes os pedidos iniciais.

A apelacéo foi recebida em ambos os efeitos (fl. 136), sendo apresentadas contrarrazfes pelo
autor-apelado (fls. 139/152).

E o relatério. Decido :

1. VOTO E SUA FUNDAMENTACAO

1.Presentes os pressupostos de admissibilidade intrinsecos ( legitimidade, interesse, cabimento
e inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo ) e extrinsecos ( tempestividade e regularidade
formal ), conheco o recurso e passo a analise do mérito.



2.Mérito recursal:

2.1. Capitalizacgéo de juros.

Segundo o autor-apelado " (...) a cobranca de “juros sobre juros' em cada prestacdo do
financiamento, culmina com a pratica ilegal do anatocismo. (...) mesmo que ndo discuta a taxa
de juros remuneratéria contratada, a aplicacdo sobre o contrato firmado com a ré de métodos
ilegais de contagem destes juros, como a capitalizacdo através da aplicacdo da Tabela
Price " (fls. 06/07), ponderando ainda que a solucdo legal e justa para os contratos bancérios

seria a substituicdo da Tabela Price pelo Método Gauss (fl. 13).

Antes de iniciar a abordagem desse assunto, pede licenca este Relator para, mais uma vez,
apontar que a dialeticidade do processo 0s argumentos a que se devem contrapor as partes em
cada lide para que, da reflexédo critica e juridica, se possa chegar a uma conclusdo ndo vem
sendo observada.

O que se vé ¢ as partes dizerem que existe anatocismo, e que existe porque alguém disse em
outro processo, e este, de sua vez, fez 0 mesmo. O costume atual é afirmar que tem anatocismo
porque foi empregada a tabela Price; e se vai muito além, também com o argumento de que a
taxa efetiva multiplicada por doze ndo corresponde a taxa anual indicada no contrato. Isso é
pouco.

E preciso analisar caso a caso. N&o é possivel mais assimilar as coisas como vém sendo
acontecendo, com alegagdes divorciadas da realidade, ou repeticbes cansativas do que ja
disseram, sem um exercicio da analise acurada de uma situagdo real para, de repeticdo em
repeticdo, a inicial repetir o que ja falaram outras iniciais, tudo igual.

Neste processo, sem outra alternativa, também. A sentenga, por igual, é quase sempre a
reproducédo do que se vem produzindo ha anos. Ninguém para para pensar. E preciso uma
reflexdo mais responsavel, porque mais da metade dos processos no Férum Civel é ocupada por
casos como estes, repetidos ; que ndo tém preocupacdo com a realidade concreta ; que repetem
alegaces. E assim as coisas vao a frente, a passos descontrolados, sem que ninguém olhe, pare
e pense.

Modestamente este Relator fard a andlise da situagdo concreta e das alegagOes possiveis de se
utilizar para a formacdo de um raciocinio, para argumentar que, adianta-se, ndo existe neste
caso, contagem cumulada de juros.

E que, primeiro, anatocismo é a contagem de juro sobre juro, na definicio sucinta e clara do
artigo 4° da lei de Usura. Capitalizagdo de taxa, dicotomia entre a taxa efetiva e taxa nominal, e
tantas outras alegacOes que circulam com muita facilidade por ai ndo significam contar juro de
juro.

Contar juro de juro é, exata e precisamente, remunerar duas vezes o capital que tem a mesma
natureza financeira remuneratoria. Em outras palavras, é pegar uma grandeza financeira
resultante do calculo de juros e fazé-la de base de calculo para incidéncia dos mesmos juros do
periodo seguinte dentro de uma mesma relacdo juridica e financeira.

Ninguém, em momento nenhum, afirma isso. A inicial diz que ha anatocismo sem dizer a raz&o
para tal. Todos os calculos, formas, férmulas, tentativas de demonstracdo, inclusive aquelas que
sdo vistas aqui neste processo, ndo falam onde e como se calculou, em algum momento, o juro
de juro. Entdo, se vai analisar 0 que existe de concreto e real neste processo que sdo as
alegacOes expendidas na peticdo inicial que se limitam a dizer que hd a existéncia de
capitalizacdo de juros.

Isso, estd muito claro, ndo representa que se esta contando juro de juro. Existe apenas uma
dicotomia entre taxas consideradas em determinada quadra de tempo. O tempo € elemento
relevantissimo nesses contratos. Por exemplo : pagar os juros antecipadamente de uma vez sé
ninguém havera de discordar elimina por completo qualquer possibilidade de contar juro de
juro. Mas isso ndo impede que seja desvantajoso para quem esta pagando, para 0 mutudrio, que
pagara de uma s6 vez todo o valor devido a guisa de juros. Ele paga e, ao final, a equagdo se
inverte: o prejuizo é do mutuante e o lucro do mutuario.

O que faz a Price? Dilui essa diferenca. Os juros sdo pagos mensalmente. O prejuizo e o
beneficio sdo divididos entre as duas partes, pela distribui¢do equitativa no tempo de acordo e
na exata proporgdo em que sdo devidos pela taxa convencionada. Assim, atende ao equilibrio o
objetivo de todos insito a comutatividade propria do contrato de mituo, uma das caracteristicas
inseparaveis do contrato de empréstimo. A equivaléncia entre as prestagcdes € nota destacada
dentro da estrutura juridica do matuo. E o sistema de amortizagdo Price é o Unico que ¢é dotado
de caracteristicas que preservam integralmente a necessaria equivaléncia entre as prestacdes,
Como se vera.

Por exemplo, se € utilizado capital por trinta dias e se ajustam juros compensatorios de 2%, 0s
juros devidos serdo exatamente 2% sobre aquele capital naqueles trinta dias. Nada mais justo e
eqlitativo do que isso.



A Price faz exatamente isso, aplica a taxa de juros do contrato sobre o exato valor devido do
més anterior. Nos primeiros trinta dias todo o capital ficou disponibilizado para o mutuério
durante aquele periodo. Aplica-se, entdo, a taxa de juros remuneratorios sobre o capital
disponibilizado e chega-se ao valor dos juros devidos naquele exato momento, por aquele
periodo e por aquela taxa. O que sobra é para amortizar. O sistema é perfeito, a ponto de, com
amortizacdo crescente e pagamento de juros decrescente, a Ultima prestacdo amortizar
inteiramente o capital depois de pagos todos os juros equitativamente durante todo o curso do
contrato.

A prova cabal disso é o calculo apresentado pela parte autora as f. 28/32, ressaltando-se que o
valor das parcelas constantes da fl. 26 é diferente do valor efetivamente contratado e o valor do
financiamento constante do célculo a fl. 28 é diferente do contratado a fl. 25.

O que interessa ver, na verdade, sdo as muito esclarecedoras planilhas de f. 28/30. A primeira é
a praticada que consta do contrato que foi aplicada.

Tomando-se o saldo devedor de R$24.832,02 antes do pagamento da primeira parcela,
constata-se que aquele valor ficou disponibilizado para aquele mutuario por exatos 30 dias.
Como o0s juros compensatorios contratados sdo de 1,90% ao més, aplica-se esse
percentual sobre aquela base de calculo, chegando-se, por elementar calculo aritmético
(24.832,02 x 1,90/100 = 471,80) a juros devidos por aqueles trinta dias naquela taxa de
R$ 471,80.

Observe-se que a taxa de juros remuneratérios aplicada é a maisfavoravel para o consumidor:
de 1,90% ao més. Das duas indicadas, se 0s 25,34% ao ano fossem divididos por doze, a taxa
seria de 2,11%, superior, portanto, & efetivamente aplicada pelo banco.

Agora, analisando-se 0 que pretende vigorar para si, a planilha de fl. 28/29, usando do mesmo
raciocinio, constata-se em suas primeiras linhas que, por exatamente 0 mesmo capital, a mesma
taxa de juros (a mais benéfica para ele), pretende o autor pagar juros de R$349,39 ( que
compreende, como visto, a taxa de 1,45% ao més naquele periodo ).

Em outras palavras, para ser absolutamente claro, utilizou por trinta dias R$ 24.832,02 e
pretende pagar juros, naquele periodo, de R$ 349,39, o que significa adocdo do percentual de
1,425% naquele més, quando a taxa mais benéfica contratada, a menor, é de 1,90% para o
mesmo periodo de trinta dias.

Nenhum argumento supera essa realidade numérica e esses simples célculos. E eles séo
oferecidos a critica de quem queira fazé-la. E a demonstracéo cabal de que o anatocismo que
interessa ao direito ( e ndo aos tedricos das financas e da contabilidade ), o do artigo 4° da lei de
Usura ndo se pratica em casos como este (que se constituem na grandissima maioria dos
demais outros casos ).

Os céalculos que o autor pretende ver prevalecer nada explicam e maltratam caracteristicas
essenciais do mutuo, pois ndo se sabe como foi feito e que método cientifico seguiu. Esse
método prioriza amortizacdo sacrificando pagamento de juros. Ai, mais do que evidente, 0
capital vai desaparecer e 0s juros serdo cada vez menores.

No que diz respeito a eventual indicagdo diferenciada dos juros remuneratérios sob o aspecto
nominal e efetivo, que poderia o autor fazer, também isso néo faria a menor diferenca. E que
resulta da aplicacdo do sistema de contas correntescom base no valor presente e no valor futuro
considera o tempo.

Como se disse antes, pagar antes dos juros e o pagar muito depois traz uma diferenga financeira
significativa. A Price elimina isso porque o juro é pago todo més, com aplicagdo da taxa
contratada, da taxa efetiva, a menor ( 1,90% ao més ), sobre o valor do que foi disponibilizado
nos ultimos trinta dias ao mutuério (que diminui a cada trinta dias, crescentemente pela
amortizagdo também crescente ).

Assim, careceria de demonstracdo numeérica, afrontaria a matematica elementar dizer que a
simples indicacdo dicotbmica entre juros efetivos e nominais implica na capitalizacdo
composta. N&o, em absoluto. A formula de Price utilizou, assim, o sistema de juros compostos,
mas isso ndo tem nenhum significado. Era necessario encontrar um valor Gnico que desse
conta, em todo tempo do contrato, do pagamento dos juros e amortizar, sem se alterar. E, por
obra da tabela Price, os valores sdo idénticos, iguais, do primeiro até o Gltimo.

Esses sdo os argumentos que, em breves linhas, se oferecem para analise critica de todos
quantos tratardo de reler esta decisdo nas instancias recursais. E este o caso concreto. E isso que
deve ser analisado. E ndo, com todo respeito, fazer o que, as vezes, se Vé: repetir 0 que ja
repetiram, dizer o que ja disseram, sem saber o que foi dito, por qual razdo foi dito e em qual
realidade aquilo se estabeleceu.

Acresga-se a isso que nem haveria de se dizer que, com aplicacdo do método Gauss, 0 ndo
computo cumulado de juros implica em prestagcGes menores, porque € "sistema de amortizagdo
a juros simples” (f. 13).



E claro que aplicando outro método de amortizacdo é possivel que a prestacdo fique menor.
Mas isso ndo significa dizer que a tabela Price necessariamente conta juro de juro.

A respeito do chamado método Gauss, oportuno referir a palavra do conhecido
matematico e professor José Vieira Dutra Sobrinho, ao analisar os fundamentos de dita
tabela de amortizacao.

A forca de convencimento de suas palavras equivale a sua autoridade. Seus termos:

" O nome " Critério Linear Ponderado "' foi criado por mim e esta definido e justificado no
capitulo 10 do meu livro " Matemética Financeira ", Editora Atlas, cuja primeira edi¢do foi
publicada em julho de 1981. Trata-se de um critério que pode ser utilizado para o diferimento e
apropriacdo de receitas ou despesas financeiras, como deixo muito claro no meu livro. Ele ndo
tem nada a ver com um sistema de amortizagdo. No meu livro realmente estou dizendo que o
" Critério da Soma dos Digitos " (que é um caso particular do critério linear ponderado,
quando as prestacdes sdo iguais ) é utilizado por varios paises, mas ndo como um sistema de
amortizacdo; ele é utilizado, como afirmamos anteriormente, para diferimentos de receitas e de
despesas financeiras e também como critério para a depreciacdo de maquinas e equipamentos;
nos Estados Unidos por exemplo, é utilizado para as duas finalidades. O Sr. José Jorge
Meschiatti Nogueira tem prestado um enorme deservigo a ciéncia e a
histéria. Além da esperteza que o caracteriza, agride a histéria ao afirmar
que o alemado Carl Friedrich Gauss, um dos maiores matematicos de
todos os tempos, deduziu a fdrmula de uma Progressdo Aritmética. Amigo
Antonio : essa férmula ja era conhecida ha 1650 antes de Cristo ( pesquisar na internet " Papiro
de Rhind ).

Outro grande equivoco contido em seu livro: o matematico Richard Price
nao foi o primeiro a deduzir a conhecida férmula que determina o valor

das prestacgdes iguais, conhecida somente no Brasil por Tabela Price;
Comentamos : Richard Price nunca estudou esta matéria;

0 proprio Richard Price deixa isso muito claro na primeira edi¢do do seu
livro editado em 1771. Essa féormula ja era conhecida em 1582, atribuida ao
matematico Simon Stevin; outros estudiosos divulgaram esses calculos bem antes do
Price, como o matemético e estatistico francés Abraham De Moivre em seu livro
publicado em 1718.

Como qualquer pessoa pode comprovar, eu afirmo que o livro do
Sr. Meschiatti se constitui numa grande farsa e que, lamentavelmente, tem sido
citado e seus ' ensinamentos " Seguidos por muita gente, como peritos e
magistrados."

Embora nédo exista alegagdo fatica que dé respaldo as conclusdes simplesmente apresentadas
pelo autor-apelado a respeito da tabela Price e do sistema Gauss, possivel compreender-se a
dindmica insita a tabela Price que estabelece um valor fixo para a parcela que sempre sera
suficiente para dar conta do pagamento dos juros e ainda amortizar o capital.

N&o tendo o autor alegado, validamente, a capitalizacdo de juros consistente na submissdo de
valor monetario resultante de céalculo de juros de periodo vencido a nova remuneragdo
compensatoria, improcede o pedido de reconhecimento de sua ocorréncia.

Por todas essas razdes, concluo que o apelo ha de ser provido para reformar a sentenca na parte
em que disse, sem base fatica ou juridica, ocorrente a pratica do anatocismo.

2.2. Comisséao de permanéncia. Cumulagéo.

O apelante insurge-se ainda contra a r. sentenca monocratica, sob o fundamento de que resta
possivel a cobranca de comissdo de permanéncia no caso em apre¢o, ndo havendo que se falar
em ilegalidade.

O MM. Juizo a quo julgou procedentes os pedidos iniciais para determinar " a substitui¢do da
comissdo de permanéncia pela correcdo monetéaria pelo indice INPC (...) " ( fl. 102).

2.2.1. Fixou-se no Recurso Representativo Resp n® 1.058.114/RS ( STJ, 22 Secdo, rel. min.
Jodo Otavio de Noronha, DJ 16.11.2010 ) que a comissdo de permanéncia resulta da soma de
trés itens, quais sejam, 0Ss juros remuneratérios a taxa média de mercado limitada aos
remuneratorios contratados, mais 0s juros moratérios limitados a 12% ao ano e, ainda, a multa
contratual, com a limitacdo do artigo 52, 1° do CDC.



Os termos do Recurso Especial referido :

" (...) 3. Da llegalidade da Comissdo de Permanéncia. A jurisprudéncia atual da 22 Secédo
estd pacificada no sentido de admitir a cobranca da comissdo de permanéncia, desde que nédo
cumulada com nenhum outro encargo moratério ou compensatorio e calculada a taxa média do
mercado, limitada astaxas contratuais. A resposta aos oficios encaminhados a Febraban revelou
dados novos que ndo podem passar despercebidos e que merecem ser considerados na
elaboracdo deste voto. Os bancos, ao responderem as indagacdes da Febraban acerca da
composicdo da comissdo de permanéncia, solicitaram, por questdes comerciais e
concorrenciais, que esta julgadora mantivesse sigilo de suas informacdes, o que sera respeitado.
Isto ndo impede, porém, que alguns desses dados sejam utilizados, de forma impessoal e
genérica, na elaboracdo deste voto. As enormes variacdes constatadas das respostas ao oficio,
demonstram que cada banco trata da clausula de comissdo de permanéncia de maneira
particular e diferenciada, o que impossibilita 0 conhecimento pelo consumidor daquilo que esta
pagando, além de inviabilizar a comparagdo dos custos da inadimpléncia face aos outros
bancos.

Vejam-se o0s seguintes dados: (i) Um dos bancos cobrou, para abertura de crédito, em
setembro de 2007, acima de 16% ao més nos dois primeiros meses, e em torno de 5,50% apds,
em ambos 0s casos acrescido de 1% ao més a titulo de juros de mora; (ii) Em outro banco, a
tendéncia é que a comissdo se aproxime muito das taxas de juros, encontrando-se ao redor de
0,5% ao dia; (iii) Outro banco comunicou serem Varios os componentes formadores do
encargo, como 0s custos com a captagao de recursos, 0s impostos, o risco de inadimpléncia e o
chamado custo de administracdo, que envolve gastos com pessoal, operacional, de instalacdes e
equipamentos. Para este banco, a comissdo foi de 12% ao més para as diversas modalidades de
operacdo de crédito; (iv) Outro banco informou que, nos Ultimos doze meses, a comissdo de
permanéncia variou entre, aproximadamente, 4,70% e 6,30% ao més; (v) Na resposta mais
esclarecedora, um banco afirmou que compfem a sua comissao de permanéncia, entre outros,
0s seguintes itens : " custas com despesas juridicas pela acdo de cobranga e custo operacional
pela ativacdo da cobranga (...) Escritdrios de Cobranca e Escritdrios de Advocacia ". Aqui, a
comissdo variou entre 6,5% até quase 20% ao més. Acrescente-se, por fim, a palavra da
Febraban, entidade representativa dos bancos, que, textualmente, assevera: " Em outras
palavras, é impossivel apontar critérios uniformes de célculo da comissdo de permanéncia para
todas as institui¢des, dado que esse célculo se baseia em diferentes peculiaridades. " (grifei).
Como se depreende de tais informacdes, a incidéncia da clausula de comissdo de permanéncia,
tal como ocorre nos dias atuais, viola uma série de principios e direitos previstos no CDC.
Numa listagem meramente exemplificativa, sdo afrontados o principio da transparéncia ( art. 4°,
caput) ; o principio da boa-fé e equilibrio entre os contratantes (art. 4°, 111); o direito a
informagdo adequada e clara sobre os produtos e servicos (art. 6° Il1); além das regras
especificas para a outorga de crédito ou concessdo de financiamento ao consumidor, previstas
nos incisos do art. 52 do CDC (informacdo prévia e adequada sobre o preco do produto, o
montante dos juros e os acréscimos legais ). Tais principios sdo essenciais na sistemética do
CDC, como anota a doutrina em diversas oportunidades: (i) Sobre a boa-fé e a transparéncia:
"Poderiamos afirmar genericamente que a boa-fé é o principio maximo orientador do CDC;
neste trabalho, porém, estamos destacando igualmente o principio da transparéncia ( art. 4°,
caput), o qual ndo deixa de ser um reflexo da boa-fé exigida aos agentes contratuais."
( Claudia Lima Marques, Anténio Herman Benjamin e Bruno Miragem, in Comentarios ao
Codigo de Defesa do Consumidor, RT, Sdo Paulo, 2003, pag. 124 ). (ii) Sobre o direito a
informacdo : " Trata-se, repita-se, do dever de informar bem o publico consumidor sobre todas
as caracteristicas importantes de produtos e servigos, para que aquele possa adquirir produtos,
ou contratar servigos, sabendo exatamente o que poderd esperar deles." ( Ada Pellegrini
Grinover e outros, in Cddigo Brasileiro de Defesa do Consumidor Comentado pelos Autores do
Anteprojeto, Forense Universitaria, Rio de Janeiro, 2004, pag. 138 ). Assim, se esta diante de
uma situacdo de total indefinicdo sobre os encargos que integram a comissdo de permanéncia e
de suas taxas, situacdo que se agrava, inclusive, pelo inusitado pedido de sigilo formulado pelos
bancos. Exsurge gritante a auséncia de informacgéo transparente e precisa ao consumidor, bem
como a potestatividade da sua cobranca. Logo, deve ser definitivamente excluida a clausula de
comissdo de permanéncia, mesmo quando expressamente pactuada, permitindo-se aos bancos-
credores, para 0 periodo de inadimpléncia, a cobranca especificada dos seguintes encargos,
numericamente individualizados : (i) juros remuneratérios, limitados pela taxa pactuada ou
calculados a taxa média de mercado; (ii) juros moratérios, de acordo com a lei aplicavel;
(iii) multa moratéria de 2%, nos termos do art. 52, 1°, do CDC; e (iv) corre¢cdo monetaria, se
for a hip6tese.



A respeito da forca vinculante do Recurso Repetitivo, o Codigo de Processo Civil :

" Artigo 543-C o (...) 7 Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justiga, 0S recursos
especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdéo recorrido coincidir com a orientagdo do
Superior Tribunal de Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido
divergir da orientacdo do Superior Tribunal de Justica."

Como se vé, uma vez fixada determinada orientacdo pelo STJ em sede de recurso repetitivo, a
ndo observancia dela levara ao ndo seguimento do recurso que contrarid-la ou a reanalise de sua
admissibilidade em caso de o acérddo recorrido divergir do entendimento consolidado pelo
STJ.

E a padronizacio de decisdes referentes a situacdes de direito idénticas que o Cddigo de
Processo Civil buscou regulamentar.

Dai merecer provimento parcial o apelo do banco para que a comissdo de permanéncia seja
computada juntamente com os valores acima referidos e com as limitagdes mencionadas.

2.3. Tarifas

E iterativa a jurisprudéncia desta Camara no sentido de que a cobranca de tarifas bancérias
contraria a norma do art. 51, IV, do Cédigo de Defesa do Consumidor, diante da inexisténcia
de causa que corresponda e justifique aquela cobranga e, num segundo momento, a auséncia de
clausula contratual clara e compreensivel que a autorize.

Esta Camara:

"APELACAO CIVEL N° 826.213-3: AGCAO REVISIONAL DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO GARANTIDO COM ALIENACAO FIDUCIARIA E BUSCA E
APREENSAQO. (...) APELACAO 2 ( INSTITUICAO FINANCEIRA) : POSSIBILIDADE DE
REVISAO DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS.

APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

CAPITALIZAGAO DE JUROS. ABUSIVIDADE. AUSENCIA DE CLAUSULA CLARA E
TRANSPARENTE QUE AUTORIZE TAL COBRANCA.

ILEGALIDADE NA COBRANGCA DE TAC - INTELIGENCIA DO ART. 51, INC. IV DO
CDC. COBRANCA DE ENCARGOS ABUSIVOS DURANTE A NORMALIDADE
CONTRATUAL. DESCARACTERIZACAO DA MORA.

ORIENTACAO FIRMADA PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA EM SEDE DE
RECURSO REPETITIVO. SUCUMBENCIA MINIMA DO AUTOR.

RECURSO DESPROVIDO.

(...) extrai-se a ideia de que para que haja o afastamento desses encargos administrativos, é
necessario que seja provada a ocorréncia de abusividade, bem como o desequilibrio contratual
produzido por tais cobrangas.(...)" (TJPR, 18 C. Civel, apel. 826.200-6, rel. des. Carlos
Mansur Arida, DJ 18.01.2012 ). grifo meu.

Segundo o banco apelante "(...) o valor arrecadado a titulo de tarifa de abertura de cadastro
serve para cobrir 0s gastos que a instituicdo financeira tem com a formaliza¢do do contrato de
financiamento (...)." (fl. 120), e " A tarifa de emissdo de boleto bancério, nada mais é do que a
tarifa de cobranca contratada pelo mesmo, conforme revisto no contrato firmado pelo Autor "
(fl. 122). Grifo original.

Conforme bem ressaltado pelo magistrado singular, a acéo foi julgada procedente para declarar
" (...) ilegalidade da cobranca da taxa de abertura de crédito e taca de cobranca por emissao de
boleto " (fl. 102).

Embora este Relator tenha posicdo bem clara a esse respeito, admitindo a cobranca de valores
se razoaveis e, no mais das vezes, modicos, em homenagem ao principio segundo o qual as
pessoas devem respeitar a palavra empenhada e vincularem-se aos contratos que celebraraml, a
economia processual e a

1" (...) No caso dos autos, ndo se verifica a exorbitancia no valor dessas tarifas de modo a ndo
justificar sua cobranca. E que pela tarifa de abertura de crédito o valor devido é de R$ 570,00,
pela despesa de gravame é de R$ 30,00 e pela ldamina de boleto bancério é de R$ 3,90 ( f. 121).
Como se v&, ndo se trata de valores expressivos face ao valor do financiamento, de
R$ 13.000,00 ( f. 37). Ainda que assim ndo fosse, cobranca de tarifas bancérias é fonte de
receita dos bancos e obedece a regulamentacdo permissiva do Banco Central, ndo existindo,
nisso, ilegalidade. O mutuario, neste particular, seguranca juridica determinam que o sacrificio
do entendimento pessoal prestigie a rapida solucéo da querela pela alternativa que se adota a da
devolucéo do valor cobrado sob essas rubricas de acordo com a jurisprudéncia prevalente de
nossos Tribunais.



O Superior Tribunal de Justica:

"INSTITUICAO FINANCEIRA. COBRANGCA NAO CONTRATADA DE TAXAS E
TARIFAS BANCARIAS. DIREITO DE REPETICAO. PRAZO DECADENCIAL DO
ART. 26, CDC. INAPLICABILIDADE. (..) O pedido para repeticdo de taxas e tarifas
bancarias pagas indevidamente, por servico ndo prestado, ndo se equipara as hipoteses
estabelecidas nos arts. 20 e 26, CDC. Repetir o pagamento indevido ndo equivale a exigir
reexecucao do servico, a redibicdo e tampouco ao abatimento do preco, pois nao se trata de ma-
prestacdo do servico, mas de manifesto enriquecimento sem causa, porque o banco cobra por
servico que jamais prestou. - Os precedentes desta Corte impedem que a instituicdo financeira
exija valores indevidos, mesmo que tais quantias ndo tenham sido reclamadas pelos
consumidores nos tinha duas opg¢des : pagar integral e adiantadamente as tarifas ou financiar os
valores correspondentes. Se financiou, optou por assim fazer em seu beneficio, porquanto,
aparentemente, € melhor parcelar também as despesas correlatas ao empréstimo do que
paga-las adiantadamente de uma s6 vez.

Ademais, tendo o requerente aceito as condi¢des contratuais como um todo, cumprido com as
obrigacdes a que se vinculou por véarios anos, sem 1 reclamacdo alguma, violaria a boa-fé
objetiva se, contradizendo anuéncia ( declaracdo de vontade expressa ) que havia manifestado,
de inopino, negasse a vontade externada e as atitudes reiteradas por largo lapso de tempo,
indicadoras de aceitacdo inequivoca dos termos da contratacdo com que anuira. " (Autos
n° 482/2010, 16% Vara Civel da Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba/PR ) prazos
decadenciais do art. 26, CDC. Diante deste entendimento, de forma analoga, ndo se pode
impedir a repeticdo do indébito reclamada pelo consumidor. Recurso Especial provido. "
(STJ, 32T., Resp 109.4270/PR, rel. min. Nancy Andrighi, DJ 19.12.08 ).

Feita a ressalva, seguindo o entendimento hoje adotado na Camara, considero ser indevida a
cobranga das tarifas bancérias ( taxa de abertura de crédito e tarifa de emisséo de boleto ), pelo
gue devem ser devolvidas, sim, de forma simples, ao apelado mutuario.

2.4 Repeticdo de indébito

Em sendo reconhecida a cobranga em excesso de valores pelo banco mutuante, o apelado pediu
a devolugdo em dobro da quantia cobrada a maior ( f. 11).

N&o ha que se falar em devolucio em dobro do pago a maior. E que o paragrafo tnico do artigo
42 do Cadigo de Defesa do Consumidor, para ser aplicado, e autorizar a devolucdo dobrada,
necessita da intencéo deliberada, do prop6sito de auferir lucro, ou ma-fé. I1sso ndo ocorreu na
espécie dos autos, porque 0 procedimento do banco-réu resulta de aplicagdo de clausulas
contratuais.

Nao é outro o entendimento do Tribunal:

"REVISAO CONTRATUAL. CONTRATOS BANCARIOS (...) DEVOLUGCAO EM
DOBRO. NAO PERMITIDA. AUSENCIA DE MA-FE. (...) Se apurado excesso na cobranca
de valores ou encargos indevidamente cobrados, possivel é a devolugdo dos mesmos, podendo
ainda, haver compensacéo de tais valores no quantum eventualmente devido, de forma simples,
ndo demonstrada a ma-fé." ( TIPR, 162 Camara Civel, Apelagao Civel n® 492.123-1, Rel. Paulo
Cezar Bellio, j. 24.09.08 ).

A 172 Camara Civel:

" RECURSOS DE APELACAO. ACAO COM PEDIDO DE REVISAO DE CLAUSULAS
FINANCEIRAS DO CONTRATO DE MUTUO COM GARANTIA FIDUCIARIA.

PEDIDOS JULGADOS PARCIALMENTE PROCEDENTES. APELACAO 1 (..)
REPETICAO DE INDEBITO. AUSENCIA DE MA-FE. VALORES A SEREM RESTITUIDOS QUE
DEVEM SER CALCULADOS DE FORMA SIMPLES. REGRA DO ART. 42 DO CDC AFASTADA.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (...) (...) I. A repeticdo do indébito de valores cobrados
por instituicdo financeira, quando concernente a taxas e indices objeto de controvérsia
mesmo no ambito do Poder Judiciario, ha ser feita na forma simples, salvo inequivoca prova
da ma-fé, aqui inocorrente. (...) O pagamento resultante de cldusula contratual mais tarde
declarada nula em sede judicial deve ser devolvido de modo simples, e ndo em dobro; age no
exercicio regular de direito quem recebe a prestacdo prevista em contrato"
( EREsp 328.338/MG, Rel. Min. ARI PARGENDLER, DJ, 01.02.2006 ). 4. Agravo regimental a que
se nega provimento. ( AgRg no Ag 1136936/PR, Min. VASCO DELLA GIUSTINA, Terceira Turma,
DJ 14.09.2010). (...)"(TJPR, 172 C. Civel, apel. civeis 839.545- 5, rel. des. Lauri Caetano DA
Silva, DJ 31.01.2012). grifo meu.
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Esta Camara:

"ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE MUTUO. CDC VEICULOS. PARCIAL
PROCEDENCIA PARA AFASTAR A CAPITALIZAGAO MENSAL DE JUROS E
LIMITAR A MULTA MORATORIA EM 2% AO MES. (...) RESTITUICAO DO INDEBITO
NA FORMA DOBRADA ( VENCIDO O RELATOR ORIGINARIO NESSA PARTE). (...
RECURSO CONHECIDO EM PARTE, E NESTA PARCIALMENTE PROVIDO ( POR
MAIORIA).

(...) Eventual restitui¢do de valores pagos a maior deve-se dar de forma simples - Inaplicavel a
penalidade prevista no artigo9400 doCddigo Civill e no artigo 422, Gnico do CDCC, ante a
falta de evidéncia plena de dolo e propo6sito indigno do credor - Preceito contido da
simulal599 do STF. Vencido o Relator nessa parte, por entender a Douta Maioria que a
repeticdo do indébito deve se dar na forma dobrada. (..)"(TJPR, 18% C. Civel,
apel. 742.369-8, rel. Juiz de Direito Substituto em 2° Grau, DJ 14.09.11 ). grifo meu.

No mesmo sentido, o STJ :

" CONTRATO BANCARIO. COBRANCAS INDEVIDAS. AUSENCIA DE MA-FE.
INCABIVEL A REPETICAO DO INDEBITO EM DOBRO. RECURSO IMPROVIDO.

1.- Conforme assentado na jurisprudéncia desta Corte, a repeticdo serd na forma simples
quando ndo existir ma-fé do credor ou o encargo tenha sido objeto de controvérsia judicial.
Precedentes.

2.- Agravo Regimental improvido." (STJ, 32 T, AgRg no AREsp 15.707/PR, rel. min. Sidnei
Beneti, DJ 09.08.11 ). grifo meu.

No mesmo sentido : STJ, 42 T, AgRg no AREsp 32.380/RS, rel. min. Maria Isabel Gallotti,
DJ 13.12.11; STJ, 42 T, AgRg no AREsp 47.520/ RJ, rel. min. Mauro Campbell Marques,
DJ 11.10.11; STJ, 32 T., REsp 1.161.411/RJ, rel. min. Nancy Andrighi, DJ 01.09.11.
Reconhecido ao autor o direito a devolucdo do pago a titulo de tarifa de emissdo de carné, ao
requerente deve ser restituido, de forma simples, o montante cobrado de R$ 3,50 por lamina de
carné.

4.- Voto, em concluséo, pelo conhecimento e parcial provimento do apelo para, reformando a
r. sentenga, (a) ndo reconhecer a capitalizagdo composta de juros e, (b) admitir a incidéncia da
comissdo de permanéncia depois da mora, mas dentro dos parametros do Recurso
Representativo Resp n° 1.058.114/RS.

A sucumbéncia, mantida a fixa¢do da verba honoréria feita pelo MM.

Dr Juiz, é proporcionalizada a razdo de 85% para o banco apelante e 15% para o
apelado, compensando-se nos termos da simula 306 do STJ. As custas e despesas do processo,
de igual modo, ficardo na mesma proporg¢éo. |11 DISPOSITIVO

ACORDAM os Senhores Desembargadores integrantes da Décima Oitava Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado do Parana, por maioria de votos, em conhecer e dar parcial
provimento ao recurso de apelagdo interposto nos termos do voto do Relator. Vencido o
Dr. Francisco Jorge, com declaracéo de voto.

Participaram do julgamento os Desembargadores Cargo Vago ( Des. Oto Luiz Sponholz)
(Juiz Subst. 2° G. Carlos Henrique Licheski Klein ) e Juiz Subst. 2° G. Francisco Jorge.

Curitiba, 06 de junho de 2012.

Renato Lopes de Paiva ( assinado digitalmente ) Relator
Juiz subst. 2°G Francisco Jorge ( assinado digitalmente ) Revisor vencido
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